Planungsverband ,, Windkraft Landkreis Pfaffenhofen a.d. llm*”
Sachlicher Teilflaichennutzungsplan ,, Windkraftanlagen”
im Landkreis Pfaffenhofen a.d. llm

%usammenfassende Erkldrung gem. 8 6 Abs. 5 BauGB zur
Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung

Vorbemerkung

Nach dem Energiekonzept der Bundesregierung von 2010 kommt den Erneuerbaren Energien
eine weiter steigende, herausragende Bedeutung in der zuklinftigen Energieversorgung zu.
Neben der Leistungsausweitung durch ,Repowering”, also durch den Ersatz alter durch neue
leistungsstarkere Anlagen soll der zusatzliche Bedarf auch durch die natur- und landschafts-
schutzvertragliche Ausweisung ausreichender Flachen fir neue Windenergiegebiete gedeckt
werden.

Im Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm bestehen bereits mehrere Windkraftanlagen und eine Klein-
Windkraftanlage. Weitere Windkraftanlagen sind in verschiedenen Gemeinden geplant. GroRRe-
re Teile des Landkreises bieten grundsatzlich fir die Nutzung der Windenergie ausreichende
Voraussetzungen. Es dokumentiert sich ein Bedarf an Flachen bzw. Standorten zur Errichtung
und zum Betrieb von Windkraftanlagen (im weiteren WKA). Zur stadtebaulich geordneten
Entwicklung besteht ein Planerfordernis.

Der sachliche Teilflachennutzungsplan zielt darauf ab, privilegierte Windkraftanlagen zu steu-
ern und die Voraussetzungen flr eine spéatere verbindliche Bauleitplanung nach § 8 Abs. 2
BauGB zu schaffen.

Zudem ist das Fachkonzept fiir die Kommunen als ein beschlossenes stadtebauliches Entwick-
lungskonzept zu sehen. Nach 8 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB sind bei der Aufstellung der Bauleit-
plane insbesondere die Vorgaben des stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes zu bericksichti-
gen. Damit ist das Fachkonzept als ein verbindlicher Belang in der weiteren Bauleitplanung zu
berlicksichtigen.

Inhalt der Bauleitplanung ist die Bearbeitung eines sachlichen Inhalts (Windkraft-
Konzentrationszonen) zur stadtebaulichen Lésung sich rdumlich Gberschneidender Teilproble-
me. Ein getrenntes Vorgehen der einzelnen Gemeinden und ihrer Nachbarkommunen zur Aus-
weisung von Konzentrationszonen in jeder Kommune ware nicht sachgerecht, da die Wirkun-
gen der Anlagen regelmaRig Gber die Gemeindegrenzen bestehen. Insbesondere am Schnitt-
punkt der Gemeindegebiete bestehen gute Voraussetzungen fir Windkraftanlagen.

Um eine gemeinsame Koordinierung der Konzentrationszonen zu erreichen, haben sich alle
beteiligten Kommunen mit Datum vom 11.07.2013 gemafl 8205 BauGB zu einem Planungs-
verband ,Windkraftplanung Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm” zusammengeschlossen. Ein Pla-
nungsverband tritt nach Maligabe seiner Satzung flr die Bauleitplanung und ihre Durchflh-
rung an die Stelle der Gemeinden. Alle 19 Gemeinden im Landkreis Pfaffenhofen a.d. llm ha-
ben die Erarbeitung eines interkommunalen Fachkonzepts als Grundlage flir einen gemeinsa-
men TFNP beschlossen.

Fachliche Grundlage fur die Darstellung der Flachen fur Windkraftanlagen ist eine gesonderte,
gemeinsame fachliche Untersuchung im Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm zur Steuerung von
Windkraftanlagen unter Berlcksichtigung der jeweiligen kommunalen Gegebenheiten und einer
Windpotenzialstudie fir die Planungsflache der beteiligten Gemeindegebiete.

Die Darstellung von Konzentrationszonen fir WKA innerhalb der planenden Kommunen auf
Grundlage des interkommunalen Fachkonzepts dient neben dem Beitrag zur Entwicklung einer
nachhaltigen Energieversorgung im Sinne des Energiekonzept der Bundesregierung auch der
raumlichen Konzentration der Anlagen innerhalb des Untersuchungsgebietes des Landkreisge-
bietes Pfaffenhofen a.d. Iim.



Beteiligung der Offentlichkeit und Anhorung der Behorden und sonstiger Trager 6ffent-
licher Belange

Stellungnahmen der Biirger:
Von Bulrgern aus den beteiligten Gemeinden Schweitenkirchen, Pfaffenhofen, llImminster,
Reichertshausen, Hohenwart, Gerolsbach, Geisenfeld, Vohburg, Wolnzach, Scheyern, Rohr-

bach, Schweitenkirchen, Reichertshofen, Pérnbach und den benachbarten Gemeinden Aresing

und Paunzhausen gingen die folgenden Anregungen und Bedenken ein:

Einwénde bzgl. unkorrekter Bekanntmachungen des Verfahrens. Die Einwéande wurden
von den Gemeindeverwaltungen richtig gestellt und entkraftet.

Hinweise bzgl. Naturschutz und Artenschutz zu Fauna und Avifauna mit der Bitte um
weitere Berlcksichtigung und Untersuchung. Es wurde ein artenschutzrechtliches Gut-
achten durch einen Biologen erstellt, die Ergebnisse sind in der Planung berlicksichtigt.
Hinweise zum Immissionsschutz durch Larmbelastung mit Forderung nach gleichen
Abstanden zu allen Bauflachen, Forderung nach héheren Abstdnden, Einhaltung der
Mindestabstédnde, Erganzung von fehlenden Wohnsiedlungen. Fehler wurden bereinigt,
die angewandten Schutzabstédnde nach stadtebaulichen Kriterien eingehalten.

fehlende Konzentration der Windkraftanlagen in Zusammenhang mit Einkesselung bzw.
optisch bedrangender Wirkung. Durch die Anwendung der beschlossenen Kriterien
wird eine unkontrollierte Verspargelung, Einkesselung und Uberlastung einzelner Berei-
che vermieden.

Forderung zur Anwendung der 10-H-Regelung. Die Regelung ist berlcksichtigt und
durch die Potentialflachen noch weiter reglementiert.

Hinweise zu Schattenwurf, Brandschutz und Eiswurf. Diese sind in nachfolgenden Ver-
fahren genauer zu prifen und ggf. zu reglementieren.

Hinweise zu Diskoeffekt, Hindernisbefeuerung, Lichtreflexionen. Beeintrachtigungen
dazu werden i.a. technisch geldst, bzw. sind auf Ebene des TFNPs nicht als erheblich
anzusehen.

Forderung nach Wiederaufnahme von entfallenen Flachen. Keine Wiederaufnahme auf-
grund der beschlossenen Kriterien.

Einwande wegen Beeintrachtigung Landschaftsbild und Erholung (Tourismus). Durch
die Konzentrationsplanung kénnen die Eingriffe minimiert werden.

Einwénde bzgl. Wertverlust von Immobilien und Grundstiicken. Auf Ebene des TFNPs
sind diesbeziiglich aufgrund der Schutzabstédnde keine unliberwindbaren Hindernisse
erkennbar.

Einwéande bzgl. Gefahr fir Gesundheit durch Infraschall. Die Mindestabstande schiitzen
nach derzeitigem Kenntnisstand vor Beeintrachtigungen diesbezlglich.

Hinweise zu Beeintrachtigung von Baudenkmalern durch WKA. Die Sichtbezlige zu den
Denkmalern wurden fir die Ebene des TFNPs umfassend gepruift.

Hinweise zur Wirtschaftlichkeit der WKA. Berlicksichtigung fir Ebene des TFNP durch
Anwendung der Windpotentialstudie.

Einwénde bzgl. Eingriffe fir Wegebau. Eine grundséatzliche Erschliessbarkeit ist auf
Ebene des TFNPs gegeben. Die Eingriffe sind als gering zu bewerten.

Hinweise zu Lage von Eignungsflachen in Wasserschutzgebiet Zone lll. Die Zone lli
wird als Restriktion gewertet und muss in nachfolgenden Verfahren in Einzelfallprifung
konkret behandelt werden.



Stellungnahmen der Beh6érden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange:

Von den beteiligten Kommunen Stadt Pfaffenhofen, Hettenshausen, Schweitenkirchen, Rohr-
bach, Pérnbach, Scheyern und Markt Hohenwart gingen folgende Anregungen und Bedenken
ein:
- Einkesselung von Ortschaften durch Eignungsflachen z.T. im Zusammenspiel mit ge-
nehmigten WKA. Tatsachlich vorliegende Einkesselungen wurden bereinigt.
- Bitte um Erhéhung von Abstanden zu Bauflachen. Die beschlossenen Abstande wurden
beibehalten.
Von allen weiteren beteiligten Kommunen wurde grundséatzliches Einverstandnis signalisiert.

Von den benachbarten Kommunen Waidhofen, Hohenkammer, Petershausen, GroRRmehring,
Aresing, Paunzhausen, Markt Indersdorf, Rudelzhausen, Mainburg, Weichs gingen folgende
Anregungen und Bedenken ein:

- Forderung nach héheren Abstéanden, bzw. nach den eigenen beschlossenen Abstanden
zu Bauflachen in der eigenen Gemeinde. Nach Beschluss wurden auch im Grenzgebiet
die Abstande des Planungsverbandes angewandt.

- Forderung nach Einhaltung der ,10-H-Regelung”. Die Regelung ist berlicksichtigt und
durch die Potentialflachen noch weiter reglementiert.

Von allen weiteren benachbarten Kommunen wurde grundsatzliches Einverstandnis signali-
siert.

Das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege weist auf moégliche Sichtbeziehungen zu land-
schaftspragenden Baudenkmalern hin und fordert die Berlicksichtigung von Blickachsen. Die
Denkmaler wurden umfassend geprift und Eignungsflachen wo notwendig von weiterer Pla-
nung ausgenommen, oder als Restriktion fir weitere Verfahren bewertet. Bodendenkmaler
werden als Ausschluss oder Restriktion aufgenommen.

Von den Betreibern von Ferngas- und Olleitungen, Stromleitungen und Telekommunikationslei-
tungen wurden Hinweise bzgl. notwendiger Abstédnde zu den Leitungen und sonstige Vorga-
ben gegeben. Die Hinweise sind soweit méglich berlcksichtigt.

Von der Regierung von Oberbayern, Brand- und Katastrophenschutz wurden Hinweise fiir das
Zulassungsverfahren gegeben. Diese sind in die Begrindung aufgenommen.

Die Regierung von Oberbayern, Bergamt Sid gibt Hinweise zu Bodenschétzen.

Die Zweckverbdnde Wasserversorgung und das Wasserwirtschaftsamt fordern einen Aus-
schluss der Zone Il der Wasserschutzgebiete. Die Zone Ill wird als Restriktion in der Planung
behandelt.

Die Deutsche Bahn AG und das Eisenbahn-Bundesamt geben Hinweise zu Schutzabstdnden zu
Bahnlinien. Es sind 200 m Abstand in der Planung beriicksichtigt.

Die Bundesnetzagentur und die Betreiber von Richtfunkstrecken geben Hinweise zur Berlck-
sichtigung von Richtfunk. Da sich die Richtfunkstrecken in kiirzester Zeit &ndern kénnen, sind
diese nur als Restriktion in der Planung berlcksichtigt.

Das Landratsamt Pfaffenhofen a.d. Iim, Immissionsschutz gibt Hinweise zu Larmschutz in den
nachfolgenden Verfahren.

Der Regionale Planungsverband Ingolstadt hat keine Einwande gegen die Planung, gibt Hin-
weise zu landschaftlichen Vorbehaltsgebieten. Diese sind in der Planung als Restriktion be-
ricksichtigt.

Das bayerische Landesamt fir Umwelt gibt Hinweise bzgl. Geogefahren, Rohstoffgeologie
und zu vorsorgenden Bodenschutz. Die Vorgaben sind soweit notwendig in die Unterlagen
eingearbeitet.

Das Bundesaufsichtsamt flir Flugbelange, die Deutsche Flugsicherung und das Luftamt Sid
der Regierung von Oberbayern weisen auf die Vorgaben des Luftverkehrsgesetzes, Hindernis-
freifldchen und Flugnavigationsanlagen hin. Diese sind als Ausschluss- oder Restriktionskrite-
rien in der Planung beschrieben.

Die Autobahndirektion Sidbayern und das Staatliche Bauamt Ingolstadt fordern hohere Ab-
stande zu den StraRen und dass der Verkehr nicht durch WKA beeinflusst werden darf. Die
beschlossenen Absténde bieten ausreichend Schutz und werden beibehalten.




Der Bayerische Bauernverband fordert gleiche Abstidande zu Aulenbereichswohnen wie zu
Wohnbauflachen. Die beschlossenen Abstédnde wurden beibehalten.

Das Landratsamt Pfaffenhofen a.d. llm, Planungsrecht und Ortsplanung hat keine Einwande,
gibt Hinweise zu Form und landesplanerischen Belange. Diese wurden eingearbeitet.

Das Landratsamt Pfaffenhofen a.d. llm, Untere Naturschutzbehorde gibt Hinweise zu arten-
schutzrechtlichen Untersuchungen auf Ebene des TFNPs und fiir nachfolgende Verfahren.

Es wurden artenschutzrechtliche Untersuchungen durchgefiihrt und die Ergebnisse in der Pla-
nung bericksichtigt.

Das Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten gibt Hinweise zu Umgang mit Waldfla-
chen nach Waldgesetz und Waldfunktionen. Die Vorgabensind soweit moglich als Aus-
schlusskriterium oder Restriktion in der Planung berlcksichtigt.

Der Bund Naturschutz fordert die Aufnahme von weiteren Flachen. Diese wurden wegen der
Lage im Landschaftsschutzgebiet nicht bericksichtigt.

Das Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr gibt
Vorgaben zu militdrischen Schutzbereichen der Militarflugplatze und der Luftverteidigungsan-
lage Freising. Diese wurden entsprechend in die Planung eingearbeitet.

Der Landesbund fir Vogelschutz gibt Hinweise bzgl moglichen Konflikten mit Avifauna. Es
wurden Untersuchungen durch einen Biologen durchgefiihrt und die Ergebnisse in der Planung
berlcksichtigt.

Die Regierung von Oberbayern, Héhere Landesplanungsbehdérde gibt Hinweise zu landesplane-
rischen Belangen, diese sind entsprechend als Ausschlusskriterien oder Restriktionen in der
Planung berlcksichtigt.

Das Landratsamt Dachau gibt Hinweise zu den eigenen geplanten Flachen im Grenzgebiet zum
Landkreis. Die Hinweise wurden soweit moéglich berlicksichtigt.

Das Max-Planck-Institut fiir Astrophysik weist auf die LOFAR-Anlage in der Gemeinde Aresing
hin und maégliche Beeinflussung dieser durch WKA. Die Vorgaben sind als Restriktion aufge-
nommen.

Der Modellbau-Club Ikarus Pfaffenhofen fordert eine Berlicksichtigung des Modellfluggelan-
des. Das Gelande ist als Restriktion in der Planung dargestellt.

Die Evang.-lutherische Kirchengemeinde Kemmoden-Petershausen beflirchtet eine Beeintrach-
tigung des Baudenkmal durch Sichtbeziehung zu mdéglichen WKA. Eine UbermaRige Beein-
trachtigung auf Ebene des TFNPs konnte nicht festgestellt werden.

Von den Gbrigen Behérden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange wurde grundséatzliches
Einverstandnis signalisiert.



Zusammenfassung

Die Darstellung von Versorgungsflachen als Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Wind-
energieanlagen in den Flachennutzungspléanen der jeweiligen Kommunen soll die Nutzung der
Windenergie auf stadtebaulich geeigneten und immissionsschutzrechtlich sowie naturschutz-
fachlich vertretbaren Bereichen férdern und konzentrieren und gleichzeitig einen 6ffentlichen
Belang schaffen, der gemal § 35 Abs.3 Satz 3 BauGB der Errichtung von Windenergieanla-
gen an anderen Standorten im AulRenbereich entgegensteht, sowie als Grundlage fir die wei-
tere Bauleitplanung dienen.

Im fachlichen Konzept zur Ermittlung von Potentialflachen fir die Windkraftnutzung fir den
Landkreis Pfaffenhofen a.d. llm sind in der Ergebniskarte 6 20 raumliche Bereiche, in einer
GesamtgrofRe von ca. 2.211,20 ha fir die Konzentrationszonen ermittelt.

Insgesamt verbleiben nach Anwendung der planungsrechtlichen/tatsachlichen Ausschlussge-
biete und der Beriicksichtigung der weichen, stadtebaulichen Kriterien ca. 2,91 % des gesam-
ten Untersuchungsgebietes der Kommunen fir die Windkraftnutzung.

. . Manfred Russer,
e ' Vorsitzender des Planungsverbandes



